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RESUMEN
La Constitucion ecuatoriana amplid, sin duda alguna, el campo tematico ambiental a partir
del reconocimiento a la naturaleza del derecho a su existencia, funciones y restauracion,
lo cual implica también el deber de todos de respetar sus ciclos vitales que permitan a la
poblacién vivir en un ambiente adecuado. La Corte Constitucional del Ecuador desarrollo
una linea jurisprudencial referida a la proteccién de los rios, los bosques y los animales
silvestres, evidenciada en las sentencias sobre el rio Vilcabamba, Texaco-Chevron,
Bosque Protector Los Cedros y la mona Estrellita. El objetivo de este trabajo fue analizar,
de manera sistematica dichas decisiones jurisprudenciales constitucionales relacionadas
con la tutela efectiva de los derechos de la naturaleza y su incidencia ambiental, con el
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propésito destacar una tendencia interpretativa que contribuya a la ampliacién del campo
tematico del Derecho Ambiental nacional. La aplicacion de los métodos hermenéutico y
normativista permitié analizar e interpretar la normativa ambiental y las sentencias
constitucionales; mientras tanto la utilizacion de la técnica documental y la entrevista
contribuyé a evidenciar el correspondiente resultado, expresado en un proceso de
proteccion jurisdiccional de la naturaleza y del ambiente cauteloso; pero sostenido y con
tendencia a consolidarse. En conclusién, a partir del analisis jurisprudencial, se evidencio
el desarrollo de una linea interpretativa solida y progresiva en la tutela efectiva de los
derechos de la naturaleza, cuya evolucion ha contribuido a expandir el alcance del
Derecho Ambiental nacional, reforzando los principios ambientales y la cualidad juridica
de los ecosistemas naturales.

Descriptores: Constitucion; proteccion de la naturaleza; jurisprudencia (Tesauro
UNESCO)

ABSTRACT

The Ecuadorian Constitution undoubtedly broadened the scope of environmental issues
by recognizing nature's right to exist, function, and be restored, which also implies the
duty of all to respect its life cycles that allow the population to live in a suitable
environment. The Constitutional Court of Ecuador developed a line of jurisprudence
regarding the protection of rivers, forests, and wild animals, as evidenced in the rulings on
the Vilcabamba River, Texaco-Chevron, Los Cedros Protected Forest, and Estrellita the
monkey. The objective of this work was to systematically analyze these constitutional
jurisprudential decisions related to the effective protection of the rights of nature and their
environmental impact, with the aim of highlighting an interpretative trend that contributes
to the expansion of the thematic field of national environmental law. The application of
hermeneutic and normative methods allowed for the analysis and interpretation of
environmental regulations and constitutional rulings, while the use of documentary
techniques and interviews contributed to highlighting the corresponding result, expressed
in a process of judicial protection of nature and the environment that is cautious but
sustained and tending to consolidate. In conclusion, based on the jurisprudential analysis,
the development of a solid and progressive line of interpretation in the effective protection
of the rights of nature was evident, the evolution of which has contributed to expanding
the scope of national environmental law, reinforcing environmental principles and the legal
status of natural ecosystems.

Descriptors: Constitution; protection of nature; jurisprudence (UNESCO Thesaurus)

INTRODUCCION
El reconocimiento de cualidades juridicas a la naturaleza en Ecuador constituye el

resultado de un proceso de responsabilidad socioambiental, impulsado por la necesidad
de su proteccion de la intensificacion de actividades extractivas en un pais megadiverso.

En efecto, “La naturaleza sera sujeto de aquellos derechos reconocidos, expresamente,
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en la Constitucion de la Republica del Ecuador” (Inciso 2 del articulo 10 (CRE) y previstos
en los articulos 71y 72 (CRE), los cuales se pueden sistematizar de la siguiente manera:
“1) respeto integral a su existencia; 2) mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales,
estructura, funciones y procesos evolutivos; y 3) derecho a la restauracion” (Simon
Campanfia, 2018, p.235). El Codigo Organico del Ambiente establece que “La autoridad
nacional ambiental definira los criterios ambientales territoriales y desarrollara los
lineamientos técnicos sobre los ciclos vitales, estructura y funciones y procesos evolutivos
de la naturaelza” (articulo 6 CODA). En ese contexto, la naturaleza se define como el
“Ambito en el que se reproduce toda forma de vida” (articulo 71 CRE y Glosario, CODA);
mientras que “el ambiente es un sistema global integrado por componentes naturales y
sociales.” (Glosario, CODA). Es decir, el ambiente seria la naturaleza humanizada o
intervenida, positiva o negativamente.
La naturaleza es sujeto de derecho en la medida que la Constitucion le asigna un
conjunto de derechos cuya realizacion material requiere la participacion del propio
ser humano, quien esta legitimado para actuar en su nombre y representacion;
porque la decision de conferir derechos a la naturaleza no implica independencia
de toda intervencion humana. (Simon Campafia, 2018, p. 235)
Este reconocimiento constitucional no significa que las personas no puedan beneficiarse
de los bienes de la naturaleza para su buen vivir, sino que exige que sea un uso racional
y sustentable (articulo 74 CRE). Porque ello “...no impide que los seres humanos utilicen
recursos de la naturaleza para su bienestar, siempre y cuando se proteja de forma integral
los ecosistemas, para que permanezcan saludables” (Bedon, p. 17, 2019). Es decir, asi
como se tiene el derecho de beneficiarse, todos tienen también el deber de respetar
integralmente la existencia del entorno natural y el mantenimiento de sus ciclos vitales,
asi como el deber de respetar a un ambiente sano y ecolégicamente equilibrado (Simon
Camparfa, 2018), el cual es un bien juridico susceptible de ser tutelado de manera
efectiva por la jurisdiccion constitucional (Morales Naranjo, 2021).
Aunque la Constitucién reconocié derechos a la naturaleza (articulos 71 y 72 CRE), para
otros efectos juridicos la naturaleza seria objeto del derecho, “puesto que establece que

las personas y colectivos tendran derecho a beneficiarse del ambiente y de las riquezas

367



HOLOPRAXIS Ciencia, Tecnologia e Innovacion. ISSN 2588-0942
Cabezas-Andrade, S., Mejias, C., Gil-Osuna, B., Ribadeneira-Grijalva, C.
Volumen 10 - NUmero 1 - enero - junio 2026

naturales dentro de los limites del buen vivir”. (Beddn y Alban, 2018, p.56). En todo caso,
los derechos de la naturaleza proyectan el deber de respeto y proteccion efectiva, “de
manera tal que no provoquemos la extincion, la destruccion de los ecosistemas, la
alteracién permanente de ciclos naturales e impactos ambientales graves, mientras
mantenemos nuestra vida y nos beneficiemos del ambiente y de las riquezas naturales”.
(Simon Campafa, 2018, p.236). Este principio de responsabilidad es, sin duda alguna, el
resultado de un proceso nacional de compromiso con la proteccidon de nuestra “casa
comun” de las actividades de alto impacto negativo en la biodiversidad ecuatoriana
(Arcentales (2022). De alli que todos estamos legitimados para actuar en defensa de su
existencia por todos los medios previstos en el ordenamiento juridico nacional, lo cual
amplia el campo tematico de la participacion ciudadana, de la doctrina y de la
jurisprudencia nacional.
A partir de las garantias jurisdiccionales, como instrumentos de proteccion de los
derechos reconocidos en la Constitucion, tanto los derechos de la naturaleza, como el
derecho a vivir en un ambiente sano y ecoldégicamente equilibrado pueden ser objeto de
tutela juridica efectiva. En efecto, la jurisprudencia constitucional desarrollé la tutela de
los derechos de la naturaleza desde una perspectiva integral, porque el Estado
ecuatoriano tiene un compromiso con la naturaleza y el ambiente sano. Sin embargo, su
tutela efectiva fue precaria antes del 2019. Grijalva (2023) destaca la relacion existente
entre los derechos humanos y los derechos de la naturaleza, explicando que cualquier
perjuicio contra ésta repercutira, inevitablemente, sobre el sistema ecoldgico social que
conforman los seres humanos.
Con relacion a los derechos de la Naturaleza, Greene (2022) enfatiza que, en Ecuador la
“‘justicia no se agota con la sola determinacion del catadlogo de derechos reconocidos,
sino que debe contarse con un sistema de garantias que aseguren su plena vigencia y
eficacia (Sentencia No. 037-16-SIS-CC, 2016)” (p. 4). Reyes & Duran (2023) resalta la
importancia de la jurisprudencia en el reconocimiento de diversos derechos, entre los
cuales estan los derechos colectivos y los de la naturaleza.

Esto refleja el compromiso del sistema legal con la inclusion y la diversidad. La

jurisprudencia constitucional ecuatoriana se ha caracterizado por su capacidad
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de adaptarse a los cambios sociales y politicos. La flexibilidad en la
interpretacion de la Constitucidon ha permitido mantener su relevancia vy
eficacia a lo largo del tiempo, ademas, la jurisprudencia ha desempefiado un
papel fundamental en el reconocimiento y proteccion de diversos derechos.
(pp. 914-916)
Ciertamente, la jurisprudencia constitucional tiene la responsabilidad de asegurar la
supremacia de la Norma Fundamental, la cual “se caracteriza por la flexibilidad en la
interpretacion de la Constitucion, lo que ha permitido mantener su relevancia y eficacia;
concretamente, en el reconocimiento y proteccién de los derechos de las comunidades
indigenas y los derechos de la naturaleza” (Reyes & Duran, 2023, pp. 914-916). En
materia de actividades y dafio ambiental, Avila (2023), en su trabajo intitulado “La teoria
sistematica del derecho en la jurisprudencia de la Corte Constitucional”, expone que “no
se trata de producir menos o diferente, sino de tomar acciones para que los dafios no
afecten la sostenibilidad del planeta para la vida humana.” (p. 130). Esto es asi, porque
“La naturaleza es un conjunto interrelacionado e indivisible de entes bibticos y abidticos,
cuyos elementos cumplen un papel bien definido y si ocurre un problema, se altera el
sistema y se afectan derechos”. (p.136). En este caso, afectando el derecho al agua, al
ambiente sano y el propio derecho de participacion ciudadana en la proteccién de su
entorno natural (Greene, 2022).
Ahora bien, Vernaza (2021) en su articulo “El desarrollo de los derechos de la naturaleza
en Ecuador’, destaca que no existe actualmente en el Ecuador ningun desarrollo
apreciable de los derechos de la naturaleza en el plano legislativo, argumentando que no
existe un instrumento legal que desarrolle su contenido y alcance, solamente se
menciona la naturaleza como sujeto y sus correspondientes derechos:
[...] pero no les atribuye consecuencia alguna por lo que se mantienen en el plano
de las intencionalidades positivas que no se materializan en normas juridicas
operativas que permitan su adecuada proteccién como sucede en el caso de los
derechos de las personas. (p. 40)
Segun Masapanta y Hervas (2022), “es necesario proteger y regular los derechos de

naturaleza mediante Ley Organica y resaltar la importancia del desarrollo jurisprudencial
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para dotar de contenido a esos derechos” (p. X). Por otro lado, Vernaza y Cutié (2022)
expresan que “las facultades de la naturaleza no estan en el mismo nivel, tampoco son
semejantes, ni poseen un significado idéntico que los derechos de los demas sujetos
previstos en la Constituciéon”.

A pesar de estas ultimas consideraciones, existen sentencias que evidencian que la tutela
juridica de la naturaleza no son solamente meras intenciones sin materializacion juridica
operativa alguna, sino una tendencia sostenida y proyectada en el tiempo. A partir del
2008 se han interpuesto acciones y algunas medidas cautelares constitucionales con el
fin de salvaguardar la naturaleza y el ambiente en general, algunas han concluido con
sentencias favorables (Bedon (2017). En los ultimos afos, la Corte Constitucional ha
desempefiado un rol destacado en el momento de enfrentar problemas socioambientales,
como consecuencia del aprovechamiento irracional de los recursos naturales no
renovables (Alarcén Pefia y Martinez Moscoso, 2021).

Segun, Morales Naranjo (2021), en su trabajo titulado “La accién de proteccién como
mecanismo idoneo para garantizar los derechos de la naturaleza”, expone que, sin duda
alguna, “la accion de proteccion es la via mas adecuada y efectiva para detener la
violacion de un derecho, en los términos establecidos por la causal cuarta del articulo 42
de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional” (2021, p. 236).
En el caso “Mar-meza” (No. 0507-12-EP), Coronel Ordofiez y Martinez Mosco (2021)
destacan la valoracion de los derechos de la naturaleza en toda su extensién por la Corte
constitucional. En el caso de “La Isla”, (No.007-09-is), Calle Tenasaca (2021), analiza la
accion de incumplimiento interpuesta ante la Corte Constitucional del Ecuador,
centrandose en la relacion de la naturaleza y el derecho al ambiente adecuado.

En ese mismo orden de ideas, Paz (2022), en su articulo titulado “Ecuador: las sentencias
que le dieron la razén a los defensores del parque Yasuni y del Bosque Los Cedros”,
resalta que, en el caso del Bosque los Cedros, la Corte Constitucional confirmé la
sentencia de la Corte Provincial de Imbabura, declarando que se habia vulnerado los
derechos de la naturaleza y también el derecho a un ambiente sano, el derecho al agua
y a la consulta previa (parr. 1). Las decisiones a favor de la naturaleza, segun Greene

(2022), responden al criterio de que “la justicia no se agota con la sola determinacion del
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catalogo de derechos reconocidos en la Constitucion, sino que debe contarse con un
sistema de garantias que aseguren su pelan vigencia y eficacia.” (p. 4).

Avila Santamaria (2023), en su trabajo intitulado “La jurisprudencia sobre los derechos de
la naturaleza de la Corte Constitucional del Ecuador (2008-2022): ¢ Evolucion hacia una
teoria sistémica de derecho?”, destaca la formalizacién constitucional de los derechos de
la naturaleza; sin embargo, “...su aplicacion ha sido erratica y el desarrollo jurisprudencial
ha sido lento, debido [...] a la ausencia de una teoria juridica adecuada”. En estes sentido,
aboga por una perspectiva interdisciplinaria o “sistémica”. Porque “Con una mirada
sistémica, la Corte Constitucional ha podido desarrollar el contenido y alcance de los
derechos de la naturaleza en algunos casos. En otros, ha transitado por teorias del
derecho privado o del derecho administrativo ambiental”. (parr. 1). De igual manera, Avila
et al (2024), en su investigacion intitulada “Derechos de la Naturaleza avances y
perspectivas”, resalta la orientacion del Preambulo constitucional de promover el
compromiso historico y ancestral con el entorno natural o nuestra casa comun, asi como
su importancia para alcanzar un ambiente sano y ecoldégicamente equilibrado, cuya tutela
efectiva esta siendo protagonizada por la jurisprudencia constitucional.

Aunque en el pais existen otras decisiones judiciales que ilustran el interés por hacer
efectivo los derechos de la naturaleza y su incidencia ambiental (Bedon y Alban, 2018,
pp. 67 a 80), la tendencia jurisprudencial constitucional puede indagarse a partir de
algunas decisiones emblematicas: la Sentencia No. 012-18-SIS-CC, Caso No. 0032-12-
IS con fecha 28 de marzo de 2018, sobre el rio Vilcabamba, la primera jurisprudencia
exitosa en materia de derechos de la naturaleza e incidencia ambiental. La Sentencia No.
230-18-SEP-CC, Caso, No. 105-14-EP, Caso Chevron — Texaco, la cual tiene una
relevante importancia nacional e internacional. La sentencia No. 1149-19JP/21 de fecha
10/11/2021, sobre una accién de proteccion del Bosque Los Cedros y la sentencia No. 253-
2Q-JH, caso 253-20-JH de fecha 27/01/2022, relacionada con los derechos de la naturaleza
y los animales, caso “mona Estrellita”. En consecuencia, el objetivo de este trabajo es
analizar, de manera sistematica, las decisiones jurisprudenciales constitucionales
relacionadas con la tutela efectiva de los derechos de la naturaleza y su incidencia

ambiental, con el propdsito destacar una tendencia interpretativa que contribuya a la
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ampliacion del campo tematico del Derecho Ambiental nacional. En este sentido, se
describe, a partir de del régimen juridico de la naturaleza y del ambiente sano, el recorrido
cronoldgico de la jurisprudencia y examinan las sentencias antes identificadas,
destacando los criterios expuestos en cada caso concreto referido a los rios, los bosques,

los animales y al ambiente sano en general.

METODOS

El enfoque de este trabajo fue cualitativo porque correspondié a una investigacion
documental, cuya informacion fue obtenida, fundamentalmente, a partir de bases de
datos fisicas y digitales, con el apoyo de informacién obtenida de las entrevistas
realizadas. Esto permitié consolidar la informacidén relativa a la jurisprudencia
constitucional en materia de los derechos de la naturaleza y el ambiente. Su nivel de
profundidad fue descriptivo, porque no solamente interpreté y analizé la informacién
consolidada, sino que también identificd y describid las caracteristicas de los derechos
de la naturaleza y su incidencia ambiental.

La aplicacién de los métodos hermenéutico y normativista permitié analizar e interpretar
el régimen juridico de la naturaleza y del ambiente, asi como examinar las referidas
sentencias constitucionales para identificar el contenido y alcance de los derechos de la
naturaleza y su relacion con el derecho a un ambiente sano. Este enfoque metodolégico
contribuy6 a evidenciar la tendencia de la jurisprudencia constitucional nacional en cuanto
a la tutela efectiva de dichos derechos. Para lo cual se aplicd la técnica documental,
complementada con entrevistas estructuradas, lo que fortalecid el analisis con

perspectivas doctrinarias y criterios jurisprudenciales relevantes.

RESULTADOS
En virtud del principio del buen vivir, todas las personas, comunidades, pueblos y
nacionalidades requieren del goce efectivo de sus derechos y tienen el deber de ejercer
sus responsabilidades en el marco de la interculturalidad, del respeto a sus diversidades
y de la convivencia armonica con la naturaleza, (inciso 3 del articulo 275 CRE). En este

contexto, se desarroll6 la tutela efectiva de los ecosistemas naturales y del ambiente en
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Ecuador, la cual se evidencia en el proceso evolutivo de la jurisprudencia constitucional
sobre la cualidad juridica de la naturaleza y su incidencia en el reforzamiento de la tutela
efectiva del ambiente en general.

Cronologia y examen de sentencias constitucionales emblematicas del Ecuador
En el recorrido de la jurisprudencia constitucional nacional, destacan tanto las sentencias
dictadas por el 6rgano de control constitucional, como aquellas sobre las cuales ha tenido
oportunidad de valorar como antecedentes relevantes. E/ caso del rio Vilcabamba es
representativo en materia de tutela efectiva de los derechos de la naturaleza y del
ambiente sano y ecoldégicamente equilibrado (Sentencia No. 11121-2011-0010/2011). La
accion de proteccion (articulo 88 CRE) se interpuso contra el Gobierno Auténomo
Descentralizado (GAD) de Loja, que habia realizado actividades de ampliacion de una
via rural, sin haber aplicado el correspondiente estudio de impacto ambiental, provocando
la acumulacién de material en los margenes del rio y causando la modificacion de su
cauce natural, provocando un significativo problema ambiental.

Los argumentos de los accionantes se basaron en el grave impacto ambiental causado
por la construccidon de la referida via y el incumplimiento del principio de precaucion,
afectando asi los derechos de la naturaleza o del rio Vilcabamba a su existencia,
mantener y regenerar sus ciclos biolégicos, asi como el derecho a su restauracion; sin
embargo, la demanda fue negada en primera instancia. Cuando la Corte Provincial
conocié el caso, invalido el fallo anterior y, en consecuencia, aceptd la accidén de
proteccion, reconociendo la vulneracion de los derechos de la naturaleza cuando se
modificé el cauce del referido rio, sin mediacion del estudio de impacto ambiental ni otras
medidas de mitigacién del problema. En consecuencia, ordend la restauracion del
ecosistema del rio, devolviéndolo a su cauce natural y corrigiendo las afectaciones
ocasionadas; asi como tener en cuenta la aplicacién de las técnicas adecuadas para
evitar futuros dafios ambientales.

Este caso establecio un precedente fundamental de la tutela efectiva de los derechos de
la naturaleza y de un ambiente sano y ecolégicamente equilibrado, asi como de la
participacion ciudadana en el ejercicio de su derecho constitucional, el cual fue
reconocido por la Corte Constitucional en la Sentencia No. 2018-18-SEP-CC (2018),
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cuando conocio el caso del Bosque “Los Cedros”, destacando la aplicacion del articulo
71 (CRE) referente a los derechos de la naturaleza y a la participacién ciudadana en su
defensa ante cualquier autoridad publica. En varias oportunidades dicha Corte se ha
referido al caso del rio Vilcabamba para destacar el principio de in dubio pro natura, de
precaucion ambiental y de restauracion integral.

El caso Chevron-Texaco tiene su antecedente en la adquisicion por parte de la Chevron
Corporation de la empresa Texaco Petroleum Company (1964 y 1992), que operaba con
Petroecuador en actividades de extraccion de petroleo en las provincias de Sucumbios y
Orellana. Durante las operaciones, Texaco practicé técnicas que, segun los pobladores,
ocasionaron impactos ambientales negativos que perjudicaron la salud, como el
derramen de petroleo y la contaminacion de rios y suelos; por lo que en 1993 demandaron
a la empresa Texaco en los Estados Unidos; sin embargo, por orden judicial, el caso fue
enviado a Ecuador porque se considerd que era el foro conveniente o mas adecuado
para el litigio.

Los afectados intentaron una accién por dafnos y perjuicios por responsabilidad civil
extracontractual ante la justicia ordinaria del Ecuador; incluyendo la vulneracién del
derecho a la salud, al agua y al ambiente sano. La empresa fue condenada a pagar una
significativa suma de dinero por los dafios ambientales ocasionados en el oriente
ecuatoriano; pero la decision fue apelada. La Corte Provincial de Sucumbios en el 2011
confirmd la condena a la empresa Chevron a pagar una suma de dinero por los dafios y
reparaciones ambientales, la cual luego fue ratificada por la Corte Nacional de Justicia en
2013. La Corte Constitucional del Ecuador en el 2018 conocié y ratificé dicha sentencia,
resaltando el derecho de las comunidades de acudir a la justicia para solicitar la
reparacion integral del ambiente y destacando la supremacia del interés colectivo sobre
el interés econdmicos de las corporaciones (Sentencia No. 230-18-SEP-CC.).

Ahora bien, la empresa Texaco alegdé que habia realizado remediacion ambiental en la
década de los 90 que habia sido aprobada por el gobierno del Ecuador; es decir, se negd
a pagar la condena pecuniaria. Petroecuador continud con las operaciones y asumiendo
la responsabilidad ambiental posterior a la salida de Texaco. Los demandantes

pretendieron ejecutar la sentencia en paises donde Texaco tenia activos (Canada,
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Argentina y Brasil); mientras tanto Texaco demandaba al Estado ecuatoriano en
Tribunales de Arbitraje Internacional, logrando algunos laudos que cuestionaban la
validez de las actuaciones de los tribunales ecuatorianos. Actualmente, la sentencia de
los tribunales nacionales esta vigente; sin embargo, no ha sido posible su ejecucion por
razones legales internacionales. A pesar de todo, este caso es un precedente importante
en materia ambiental y participacion de las comunidades indigenas y rurales.

El caso del Bosque Protector los Cedros fue sobre un area protegida correspondiente a
un megadiverso ecosistema de la provincia de Imbabura, con especies en peligro de
extincion (jaguar, mono arana y oso de anteojos). El Ministerio del Ambiente en 2017
concedio licencia ambiental a la empresa estatal ENAMI-EP para realizar exploracion
minera dentro de la referida area protegida, lo cual ocasiond una reaccion de la
comunidad y la interposicion de una accion de proteccion por la vulneracion de los
derechos reconocidos a la naturaleza, el derecho al agua, derecho a un ambiente sano y
el derecho de los ciudadanos a ser consultados.

El Gobierno Auténomo descentralizado (GAD) del canton Sanata Ana de Cotacachi
presentd accion de proteccion contra el Ministerio del Ambiente y Agua, Procuraduria
General del Estado y Empresa Nacional Minera del Ecuador (ENAMI-EP), por haber
autorizado explotacion minera sin realizar una consulta previa y sin tomar en cuenta la
cualidad juridica de la naturaleza; sin embargo, el tribunal de instancia negé la referida
accién porque no habia vulneracion alguna de derechos constitucionales. Luego la Corte
Provincial de Imbabura ratificé la decisién de instancia y negé la accion de proteccion.
Los demandantes interpusieron ante a la Corte Constitucional accién extraordinaria de
proteccion (articulo 94 CRE), en virtud de la vulneracién de los derechos constitucionales
de la naturaleza, al agua y a un ambiente sano y ecologicamente equilibrado. En
noviembre de 2021 la Corte declaré la vulneracién de los referidos derechos y prohibio
las actividades mineras en el Bosque Los Cedros, por cuanto considerd que la licencia
otorgada fue inconstitucional (Sentencia No. 1149-19-JP/21-noviembre 2021). La
sentencia declaro la falta de evaluacion ambiental y consulta previa, lo cual afectaba los
derechos de la naturaleza y a un ambiente sano y ecolégicamente equilibrado, asi como

se irrespetaba el principio de precaucion ambiental. Ademas, dicha decision considero la
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fragilidad de los ecosistemas y las especies animales en peligro de extincion.

El caso de la mona Estrellita fue sobre un primate extraido a temprana edad de su habitat
natural y que permanecio bajo la proteccion de una familia por mas de 18 afios; pero sin
autorizacion del Ministerio del Ambiente. En el afio 2019, el referido Ministerio autorizé su
incautacion por tenencia ilegal de animales silvestres y la trasladé al Zoolégico de Quito;
al poco tiempo, la mona muere. En consecuencia, su cuidadora interpuso una accion de
habeas corpus (post mortem) ante la Unidad Judicial de Quito, argumentando que el
traslado y posterior fallecimiento implicd la vulneracion de sus derechos, desde la
perspectiva de la cualidad juridica de la naturaleza en la Constitucion del Ecuador.

En primera instancia fue rechazada dicha accion porque su aplicacion es solamente a
personas privadas de su libertad; ademas, la mona habia fallecido y su tenencia habia
sido de manera ilegal. Mas tarde, la Corte Constitucional ratificé la improcedencia del
habeas corpus; sin embargo, la sentencia constitucional hizo algunas consideraciones
importantes sobre la cualidad juridica de la naturaleza y su proyeccion a los animales de
la fauna silvestre. En este sentido, reconocié que dichos animales, como partes de la
naturaleza, son sujetos de derecho, por lo que se debe proteger su vida, bienestar y evitar
el sometimiento a maltratos fisicos. También confirmé la prohibicién de tenencia (ilegal)
de animales de la fauna silvestre, ampliando asi las formas de proteccién de la
biodiversidad en Ecuador y reforzando la obligacién del Estado de promover politicas
publicas compatible con el respeto de la vida animal.

Estos cuatro casos constituyen un referente fundamental en el fortalecimiento de la
proteccion constitucional de la naturaleza y el ambiente en Ecuador, cuyos efectos se
evidencian en la consolidacion de la tutela efectiva de los derechos de la naturaleza; en
la profundizacién del contenido del derecho a vivir en un ambiente sano y ecolégicamente
equilibrado. Las cuatro sentencias reflejan la necesidad de proteger integralmente las
aguas, los bosques y los animales de la fauna silvestre.

Consideraciones expuestas por abogados (as) especialistas en materia ambiental
A partir de las entrevistas realizadas a los abogados (as) especialistas en materia de
derechos de la naturaleza y del ambiente sano, tenemos las siguientes consideraciones:

Avila Santamaria (Comunicacion personal, 18/12/2023) afirmé que, en efecto, existe una
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tendencia a desarrollar los derechos de la naturaleza por parte de la jurisprudencia
constitucional, marcando lineas jurisprudenciales importantes. En este sentido, destaco
que debe prevalecer la proteccion y cuidado de la naturaleza sobre los intereses
economicos corporativos o sectoriales, para evitar que las actividades extractivas afecten
el entorno natural, para lo cual es clave la responsabilidad del Ministerio del Ambiente,
Agua y Transicion Ecologica.

Inés Manzano Diaz (Comunicacién personal, 28/12/2023) reconocio la tendencia de la
jurisprudencia constitucional, advirtiendo que en ese trayecto se puede correr el riesgo
de torcer la aplicacion de algunas garantias constitucionales, solamente por el tema de
los derechos de la naturaleza, como ocurrié con el caso de la mona “Estrellita”. En efecto,
la cuidadora de la mona interpuso una accion del Habeas Corpus para tratar de recuperar
el cuerpo de este primate; aunque dicha accion fue desestimada por el tribunal, es una
alerta de lo que podria ocurrir cuando se asumen conductas extremas y desafiantes a las
formalidades juridicas de las cuales estan revestidas las garantias constitucionales.
Viviana Morales Naranjo (Comunicacion personal, 10/01/2024), destaco la tendencia
jurisprudencias en materia de reconocimiento de la cualidad juridica de la naturaleza. En
este sentido, expuso que las sentencias constitucionales, mas alla de proteger los
derechos de la naturaleza y ambientales, hicieron una interpretacion sistematicamente
de la Constitucién, ponderando derechos a partir de cada caso en particular. En el caso
del Bosque Los Cedros, fueron sopesados el derecho al trabajo, la libertad de empresa y
los derechos de un ecosistema fragil. A pesar de que el modelo econémico es

extractivista, la sentencia emitida fue favorables a dicho Bosque Protector.

DISCUSION
A partir de los resultados, se evidencia el soporte sustantivo y el recorrido jurisprudencial
constitucional sobre la valoracion juridica de la naturaleza y su incidencia ambiental,
fundamentada en el inciso 2 del articulo 10 CRE del Titulo | y los articulos 71y 72 CRE
del Titulo Il de la Norma Fundamental. En este contexto, todos los derechos
constitucionales estan en un mismo nivel de importancia, cuya prevalencia dependera de

la ponderacion aplicada en cada caso concreto. A partir de esta premisa, aunque no
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exista legislacion alguna que desarrolle su contenido y alcance (Vernaza, 2021 vy
Masapanta y Hervas, 2022), se ha tutelado, de manera efectiva, la naturaleza y su
incidencia ambiental, porque Ecuador es un Estado constitucional de derecho, cuya
Constitucion es una norma juridica de aplicacién directa.

Se comparte la perspectiva de Simon Campania (2018) en el sentido de que los derechos
de la naturaleza se traducen en el deber de todas personas y comunidades de respetar
su existencia y el mantenimiento de sus ciclos vitales, estructura, funciones y demas
procesos evolutivos. Es decir, estos derechos proyectan el deber de respeto y proteccion
efectiva. De manera que no es del todo cierto que la cualidad juridica de naturaleza
solamente se mantenga en el plano de las intenciones positivas y que no se traduzcan
en normas juridicas operativas que implique una proteccion adecuada, como sostiene
Vernaza (2021). Como tampoco es del todo cierto que, como sostiene Vernaza y Cutié
(2022), “las facultades de la naturaleza no estan en el mismo nivel, tampoco son
semejantes, ni poseen un significado idéntico que los derechos de los demas sujetos
previstos en el articulo comentado” (p. 291); porque, como se dijo antes, todos los
derechos constitucionales estan en un mismo nivel de importancia, cuya prevalencia
dependera de la ponderacién aplicada en cada caso concreto.

En el caso del Rio Vilcabamba (Sentencia No. 11121-2011-0019, Corte Provincial de
Loja, 2011) no solo se evidencio la cualidad juridica de la naturaleza, sino también el
deber juridico expresado en la legitimacion activa fundamentada en el mandato
constitucional de que toda persona (nacional o extranjera), comunidad, pueblo o
nacionalidad podra exigir a la autoridad publica el cumplimiento de los derechos de la
naturaleza, en cuya aplicacion e interpretacion se observaran los principios establecidos
en la Constitucion.

En cuanto al deber de respetar a la naturaleza y al ambiente, coincidimos con Beddn
(2017 y 2019) en el sentido de que “ello no impide la utilizacion de los recursos naturales
para satisfacer las necesidades humanas; es decir, no prohibe comer animales, cultivar,
realizar ganaderia, sino que se asegure que los ecosistemas sean utilizados de forma
responsable y sostenible”, o cual se corresponde con el articulo 74 CRE, que establece

que las personas y las comunidades pueden beneficiarse de la naturaleza y sus recursos
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que les permita el buen vivir.

Los cuatro casos revisados constituyen un referente fundamental en el fortalecimiento de
la proteccion constitucional de la naturaleza y el ambiente en Ecuador, cuyos efectos se
evidencian en la consolidacion de la tutela efectiva de los derechos de la naturaleza; en
la profundizacién del contenido del derecho a vivir en un ambiente sano y ecolégicamente
equilibrado y en la ratificacion del rol protagénico de la administracion de justicia como
garante de los limites que impone la biodiversidad a las actividades econdmicas
extractivas. De tal manera, que la proteccion de la naturaleza y el ambiente no son meras
intenciones positivas, como afirma Vernaza (2021), sino bienes juridicamente tutelados

de manera efectiva por los 6érganos jurisdiccionales (Morales Naranjo, 2021).

CONCLUSIONES

La tendencia jurisprudencial constitucional ha estado, progresivamente, dotando de
contenido y alcance tanto a los derechos de la naturaleza, como al derecho a un ambiente
sano y ecoldgicamente equilibrado. Aunque en el caso del rio Vilcabamba la decision fue
de la Corte Provincial de Loja, la Corte Constitucional tuvo oportunidad de reconocer la
importancia dicho fallo en materia de tutela efectiva de la cualidad juridica de la
naturaleza, cuando conocié el caso del Bosque Protector Los Cedros, cuya decision fue
el resultado de la ponderacion del derecho al trabajo, libre empresa y los derechos de un
ecosistema fragil. En el asunto Texaco Chevron, fue una oportunidad para reivindicar el
derecho de las comunidades a disfrutar de un ambiente sano y sancionar a las
corporaciones internacionales que vulneraron dicho derecho. En el caso de la Mona
Estrellita, la Corte Constitucional abrié las puertas para reconocer cualidad juridica a los
animales silvestres como parte de la naturaleza; aunque la interposicion de la accién de
habeas corpus por parte de su cuidadora fue un desafio a las formalidades de dicha
garantia constitucional.

A partir del analisis jurisprudencia constitucional, se evidencio el desarrollo de una linea
interpretativa sélida y progresiva en la tutela efectiva de los derechos de la naturaleza y
su incidencia ambiental; cuya evolucidén ha contribuido a expandir el alcance del Derecho

Ambiental nacional, reforzando los principios de reparaciéon integral, precauciéon y
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cualidad juridica de los ecosistemas naturales. De igual manera, se constaté que la
combinacion de los meétodos normativista y hermenéutico, conjuntamente con las
técnicas documentales y la entrevista, permitid destacar los criterios jurisprudenciales
predominante que orientan la tutela juridica de la naturaleza y el ambiente en el Estado

constitucional de derecho nacional.
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